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IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
IL TRIBUNALE DI AREZZO

In composizione monocratica, nella persona del dott. Marco Cecchi
HA PRONUNCIATO LA SEGUENTE
SENTENZA
Nella causa civile iscritta al n. 4872/2013 R.G.

Promossa da.

., entrambi elettivamente domiciliati in Arezzo
presso lo studio dell'Avv. Riccardo Scandurra, che li rappresenta € difende sia unitamente
che disgiuntamente all’ Avv. Roberto Polloni del Foro di Lucca come da procura a margine

dela comparsa di costituzione di nuovo difensore.

PARTE OPPONENTE

Contro:

,, in persona del legale rappresentante
pro tempore, elettivamente domiciliata in Arezzo presso lo studio dell'Avv. Lorenzo
Crocini, che la rappresenta € difende come da procura a margine della comparsa di

costituzione e risposta.

PARTE OPPOSTA
E:
Nuova ., in persona del legale rappresentante pro
tempore, quale procuratrice di . Crediti S.p.a., elettivamente domiciliata in
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Arezzo presso lo studio dell'Avv. Lorenzo Crocini, ¢ eeF?ae rgﬁpreée%ta e%l
procura a margine della comparsa di costituzione.

PARTE TERZA INTERVENUTA IN CAUSA

MOTIVI DELLA DECISIONE

1) e hanno proposto opposizione al
decreto ingiuntivo n. 1159/2013 emesso nei loro confronti (quali garanti delle debitrici
principali 3 .) dal Tribunale di Arezzo
su ricorso di Banca ' .. A sostegno
dell’opposizione ¢ stata dedotta: a) ’inefficacia delle fideiussioni prestate; b) la violazione
dell’art. 1956 c.c.; ¢) Dinattitudine dimostrativa del certificato dimesso da parte
ingiungente; d) l’illegittima applicazione di tassi di interesse ultralegali; e) Iillegittima
applicazione di commissioni di massimo scoperto; f) I’indebita modifica unilaterale delle
condizioni contrattuali; g) I'illegittima applicazione di spese non pattuite in forma scritta;
h) Iillegittima applicazione dell’anatocismo. Su tali basi ¢ stato chiesto ’accoglimento
delle seguenti domande di merito: “Voglia il Tribunale adito, previo espletamento di ogni
opportuno accertamento in ordine ai fatti ed alle eccezioni tutte dedotte in narrativa, da
intendere richiamate e trascritte ed in particolare previo accertamento e conseguente
declaratoria dell’inefficacia e/o invalidita nella pitx ampia forma delle fideiussioni tutte
indicate in decreto ingiuntivo e previa sospensione della esecutivita al decreto ingiuntivo
oggetto di opposizione, dichiarare nullo e revocare per i motivi di cui in premessd il
decreto ingiuntivo opposto n. 11 59/2013 cron. 3019/2013 depositato in data 1 9.08.2013 e
conseguentemente dichiarare liberati, con la pitt ampia formula di giustizia i garanti per
fideiussione ed odierni attori, con ogni consequenziale domanda. Accertare e dichiarare
inoltre la nullita e linefficacia di ogni pretesa della banca per interessi, spese,
commissioni, competenze e remunerazioni di qualsivoglia genere, e per [’effetto
condannare la convenuta alla restituzione di tutte le somme illegittimamente percepite

anche mediante compensazione con il saldo dare emergente sui conti corrente dedotti in

2

, Firmato Da: CECCHI MARCO Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A. NG CA 3 Serial#: f1 c2ff3c21c0ffbe3fdf561d15f97d4




Sentenza n. 1445/2017 pubbl. il 20/12/2017
RG n. 4872/2013
. N, 2873/2017ad£1|u§0/12/2017

ricorso monitorio e/o al risarcimento del danno 1‘3(1%‘) a%ﬁat somma che risulter:

espletanda istruttoria; Accertare e dichiarare la nullita e/o inefficacia delle obbligazioni
determinanti la corresponsione di interessi passivi nella misura ultralegale in riferimento
ai rapporti di conto corrente e di apertura di credito dedotti in decreto ingiuntivo
determinati in violazione dell'art. 1284 c.c. in quanto mai pattuiti contrattualmente, e
comunque successivamente variati in senso sfavorevole alla societd esponente senza
pattuizione sottoscritta e senza alcuna preventiva comunicazione e per leffetto
condannare la convenuta alla restituzione di tutte le somme illegittimamente percepite
anche mediante compensazione con il saldo dare emergente sui conti corrente dedotti in
ricorso monitorio e/o al risarcimento del danno pari alla somma che risultera dalla
espletanda istruttoria; Accertare e dichiarare la nullita e/o invalidita parziale dei
contratti di conto corrente e di apertura di credito dedotti in decreto ingiuntivo mediante
affidamento con scopertura sui c/c per cui é causa oggetto del rapporto tra le due societa
garantite e la convenuta Banca, particolarmente in relazione alle clausole di
determinazione e di applicazione della commissione di massimo scoperto, interesse e/0
qualsiasi costo che dovesse risultare non dovuto e per l'effetto condannare la convenuta
alla restituzione di tutte le somme illegittimamente percepite anche mediante
compensazione con il saldo dare emergente sui conti corrente dedotti in ricorso monitorio
e/o al risarcimento del danno pari alla somma che risultera dalla espletanda istruttoria;
Accertare e dichiarare non dovute, per indeterminatezza e indeterminabilita dell'oggetto,
ed in ogni caso perché prestazione senza causa, le somme addebitate per commissione di
massimo scoperto calcolate in costanza di utilizzo dei rapporti di conto corrente e di
apertura di credito, in aggiunta agli interessi passivi e per [’effetto condannare la
convenuta alla restituzione di tutte le somme illegittimamente percepite anche mediante
compensazione con il saldo dare emergente sui conti corrente dedotti in ricorso monitorio
/o al risarcimento del danno pari alla somma che risultera dalla espletanda istruttoria.
Sempre in via di principalita accertare e dichiarare che la banca convenuta ha
capitalizzato sui conti corrente dedotti in decreto ingiuntivo interessi di natura
anatocistica e, per l'effetto, rideterminare, previa effettuazione di CTU tecnico contabile
l'esatto dare avere tra le parti in ordine ai rapporti bancari in oggetto e riliquidando gli

stessi, per tutta la durata e sin dall'apertura, applicando passivi al tasso legale, senza
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alcuna capitalizzazione (trimestrale, semestrale ovl:v\’e%3 %’!‘rgila?e') %z interessi passivi
commissioni di massimo scoperto e di spese, eliminando altresi le somme addebitate a
titolo di commissioni di massimo scoperto e di spese; Condannare infine la convenuta
banca alla restituzione, anche mediante compensazione e/o riduzione dell eventuale
esposizione, della somma che, all'esito della espletanda CTU tecnico contabile, risultera
indebitamente addebitata e/o riscossa per le causali di cui in premessa, oltre agli interessi
legali creditori in favore dell 'odierna istante; In ogni caso con vittoria di competenze
professionali e spese del giudizio”.

Parte convenuta ha contestato la fondatezza dell’opposizione, chiedendone la
reiezione e la conferma integrale del decreto ingiuntivo opposto.

Infine, Nuova (che ¢ intervenuta nella
presente causa all’esito degli interventi normativi che hanno interessato, tra le altre, anche

. e che hanno comportato la

traslazione dei rapporti giuridici precedentemente riconducibili a quest’ultima) ha reiterato

le domande gia avanzate da .

2) Cid premesso va quindi rilevato come 1’opposizione in esame si presenti fondata
¢ debba pertanto essere accolta.

Si ricorda come gli odierni attori abbiano sin dall’atto di citazione in opposizione
contestato 1’attitudine probatoria del “saldaconto” ex art. 50 T.U.B. dimesso da parte
ingiungente a sostegno della pretesa avanzata in sede monitoria.

Al riguardo va tuttavia osservato come tale certificazione ben possa costituire
adeguato riscontro documentale ai fini della concessione del decreto ingiuntivo (per
previsione della norma medesima). E solamente nel giudizio di opposizione che tale
attitudine probatoria viene meno (cfr, sul punto, Cass. 9695 del 3.5.2011).

Dunque, pur a fronte della corretta emissione del decreto ingiuntivo in questione,
nel presente giudizio di merito incombeva su parte convenuta opposta fornire la compiuta
dimostrazione della sussistenza del proprio credito. Cio, in particolare, all’esito delle
specifiche contestazioni della parte in ordine all’esistenza del credito stesso. Tali
contestazioni, del resto, risultano avanzate non solo nel contesto dell’atto di citazione in

opposizione, ma anche nelle memorie dimesse da parte attrice ex art. 183, VI° comma,
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cp.c. Nel contesto di tali atti si ¢ infatti 1am§ﬁ%efat 'xgdn a produzione
documentazione di sostegno al credito (cfr pp.gg. 3 € 4 della prima memoria dimessa €x
art. 183, VI° comma, c.p.c.), ¢ stata chiesta la produzione degli estratti conto (nella
seconda di tali memorie, a pg 4) ¢, infine, & stata nuovamente lamentata la mancata
produzione degli estratti conto integrali relativi ai conti correnti azionati.

A fronte di tali allegazioni, parte convenuta ha omesso la produzione degli estratti
conto in questione, argomentando nel senso della sufficienza del saldaconto ex art. 50
T.U.B. gia prodotto in sede monitoria.

Come tuttavia gia detto, tale certificato non puo assolvere a funzioni dimostrative
del credito anche nella presente fase di merito, a cognizione piena.

La mancata produzione degli estratti conto (per il vero non essendone stato
dimesso alcuno) si riverbera quindi nel senso della mancata radicale dimostrazione del
credito invocato da parte convenuta. Non pud quindi essere riconosciuto sussistente
alcunché a credito della convenuta, per i titoli gid azionati in sede monitoria, si che
I’opposizione deve essere accolta ed il decreto ingiuntivo revocato.

Poi, rilevando come l’opposizione a decreto ingiuntivo introduca sempre un
giudizio sul merito del credito dedotto in sede monitoria, deve rilevarsi come la radicale
assenza di dimostrazione (in ossequio ai canoni ed agli ordinari oneri istruttori vigenti nel
presente giudizio di merito) del credito stesso imponga la reiezione della domanda di
condanna avanzata da parte attrice.

3) Le conclusioni che precedono precludono di poter prendere in considerazione le
ulteriori domande attoree relative al carattere indebito o illegittimo delle competenze
addebitate da parte dell’istituto di credito sui rapporti di conto corrente in questione. Tali
censure, infatti, in quanto attinenti a rapporti contrattuali intercorsi tra Pistituto di credito
ed altri soggetti (rispetto agli odierni attori), non possono essere prese in considerazione ai
fini dell’emanazione di statuizioni dirette in ordine a tali rapporti, ma solo come elementi
dell’iter logico-giuridico (con valenza ostativa rispetto allo stesso) prodromico alla
valutazione della sussistenza del credito invocato dall’istituto di credito nei confronti dei
fideiussori. Una volta ritenuta insussistente la prova del credito deve quindi rilevarsi la

mancata rilevanza di elementi impeditivi del credito stesso.
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4) Tali valutazioni non si estendono, invﬁ:g,pﬁgt'ri%iezs?a?cé /(geglertocrli%ld? 0/12/2017

inefficacia delle fideiussioni sottoscrittaedagli odierni attori. In ordine a tale profilo,
infatti, gli attori risultano titolari di un interesse diretto ad ottenere una statuizione sul
punto, a prescindere dalla reiezione della domanda di pagamento avanzata dall’istituto di
credito.

Cid premesso, deve quindi rilevarsi come tale domanda debba ritenersi infondata.

Non appare infatti condivisibile 1’assunto ricostruttivo attoreo secondo cui nel caso
di specie si verterebbe in tema di fideiussione specifica e non di fideiussione omnibus. Le
argomentazioni esposte sul punto dagli attori risultano infatti valorizzare le circostanze per
cui le fideiussioni in questione sarebbero state formalizzate nella stessa data di stipula di
un contratto di mutuo a favore della debitrice principale, con indicazione del limite
massimo garantito in misura corrispondente a quella del mutuo medesimo. Tali
circostanze, di per sé considerate, non appaiono infatti in grado di superare la
constatazione che, nelle fideiussioni in questione, non € contenuto alcun riferimento al
contratto di mutuo predetto e, per contro, ¢ espressamente indicato che si tratta di
fideiussioni omnibus prestate a garanzia dell’adempimento di “operazioni bancarie di
qualunque natura”.

5) Per quanto concerne le spese di lite ritiene lo scrivente che le argomentazioni ¢
valutazioni che precedono determinano la ravvisabilita di profili di soccombenza reciproca

atti a consentire 1’integrale compensazione delle spese di lite.
P.Q.M.

Il Tribunale, definitivamente pronunciando sulla causa in epigrafe, ogni diversa
istanza ed eccezione disattesa:

1) accoglie l'opposizione proposta da
contro il decreto ingiuntivo n. 1159/2013. emesso dal Tribunale di Arezzo e, per I’effetto,
revoca integralmente il predetto decreto ingiuntivo e respinge la domanda di condanna gia

avanzata in sede monitoria nei confronti dei predetti attori opponenti
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2) respinge la domanda di inefficacia delle I?lgepu%sﬁtdnpév%nsz;g@%gt@ gt?r!cgom 212017

3) dichiara integralmente compensate tra le parti le spese di lite.

Arezzo, 18.12.2017
11 Giudice

Marco Cecchi
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